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• Prospectivo – UTI 

• 48 auditorias por 2 horas – 96h (51% adesão) 

• Contador automatizado - 384 horas (96+288) 

• Mensurados “hand hygiene events” (HHE) 

 
96h observação direta 288h restantes 

HHE total 2,029 2,151 

HHE/hora 21 8 



 



Vigilância de HM - UTI   

1- Antes do contato 
paciente 

2- Antes de 
procedimentos 

3- Após o risco de 
contato com 

fluidos 

4-  Após o contato 
paciente  

Após o contato com 
superfícies 

Número Ação (sim) 
N ( %) 

Número Ação (sim) 
N (%) 

Número 
 

Ação (sim) 
N (%) 

Número 
 

Ação (sim) 
N (%) 

Número 
 

Ação (sim) 
N (%) 

Basal 48 9 (18,7%) 23 7 (30,4%) 3 2 (66,6%) 84 76 (90,5%) 22 14 (63,6%) 

Pós tr 13 9 (70,0%) 14 7 (50%) 2 2 (100,0%) 24 23 (96,05) 13 12 (92,3%) 

Oculto 54 15 (27,7%) 35 15 (42,8%) 10 6 (60%) 59 48 (81,3%) 53 30 (56,6%) 

Dados não publicados 
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• Sem associação entre taxa ICS e bundle apenas descrito, nem 
com adesão <75% 

 

• Alta adesão a uma das medidas (independente de qual) tem 
impacto na redução de ICS-CVC 

 

• Adesão alta a demais medidas só tem impacto se pacote 
inteiro (33% redução) - < 20% das UTIs EUA 

 

• Correlação negativa com outros bundles (PAV) 

 

 

 



Outros indicadores de processo 

• Limpeza de superfícies 

• Limpeza e desinfecção de equipamentos – pex endoscópios 

• Reprocessamento de materiais 
– Indicador biológico 

– Fita zebrada 

– Carga desafio 



Monitoramento de indicadores de 
processo reduz infecção? 

SIM !! 

POR QUE NÃO REDUZIRIA? 

SE NÃO REDUZ, O PROCESSO NORMATIZADO/MONITORADO 
IMPLICA EM RISCO DE INFECÇÃO?? 


